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DuPont’s Sicherheits-Studie zu Gen-Raps aufgedeckt
Die Farce mit den Sicherheits-Studien der Industrie- 11.Juli 2014

Tiere aus Kontrollgruppen, die mit GV@nd mit Pestiziden gefiittert werden,
machen die Industrie-Studien zur Sicherheit von-aps wertlos.

Wer hatte das erwartet, dal3 die Toxikologie zuraingichhaltigen Reservoir
voller Farce und Ironie werden witrde.

Doch genau das ist es, was im Bereich der Unteusigem zur Giftigkeit von
GVO aufgrund vorDoppel-Standardsgeschehen ist.

Das bedeutet, dal3 tber Studien, die Schadigungerststellen, ganz anders
geurteilt wird als Gber diejenigen Tests, die ein&icherheit bescheinigen.

Die vorlaufig letzte Episodebei diesen Possen stellt ein Sicherheits-Test der
Industrie mit einer Gen-Pflanze dar, der eigentiolaufgebaut war, um die
Auswirkungen auf Ratten, denen man Gen-Raps zsdnegab, im Vergleich zu
Tieren, zu herauszufinden, die gentechnikfreiensRahielten.

Unglucklicherweise wurden die Tiere der Test-Gruppeals auch die Tiere
der Kontroll-Gruppe mit Gen-Pflanzen und mit Pestiaden gefuttert.

Keine Uberraschung ist, daR diese Studie keinezkEffurch das Verfittern der
Gen-Nahrung im Versuch feststellte und zum SchklBrgte, dald der Gen-
Raps sicher sei.

Trotz des schwachen Versuchs-Aufbaus liefl3 sich dgtudie verwenden, um
die Zulassung fur den Gentechnisch veranderten Heibid-toleranten Raps
zu erhalten.

Die Studie Delaney and colleagues, 201#urde dieses Jahr im April von
Angestellten des Gentechnik und Agro-Chemie-Ri&@Ront in dem Journal
Food and Chemical Toxicology (FCT) publiziert.

Leser werden sich erinnern, dal3 der Herausgebeagleileben Journals, A.
Wallace Hayes, im November 2013 quasi ,gewaltsdi®'lang-Zeit-
Fltterungs-Studie an Ratten durch das Team vore$zof Gilles-Eric Seralini
zurtickgezogen hatte.

tgvo gentechnisch veranderte/r Organismus/men, hierbwntich

Gentechnisch Veranderte Pflanzen —genAG)
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Die Untersuchung von Seralini fand toxische Effektden Ratten, an die man
den Gen-Mais NK603 und Roundup in Dosierungen verelt hatte, die von
den Zulassungs-Behérden als sicher beurteilt wosieh?

Hayes liel3 wissen, dal} er dieses wissenschaftiapeer aus dem Grund
zurtickzége, weil die Feststellungen von Tumoren Sitaiblichkeit bei den
Ratten der Versuchs-Gruppen nicht beweiskrafgy. hnicht-schliissig“ genug
gewesen seien.

Er kritisierte die angebliche Nicht-Schlissigkeit der relativ kleinen Anzahl
der Versuchs-Ratten und wegen des verwendetemRsaiié@nmes, Sprague-
Dawley, der nach seinen Worten pradestiniert fimdre sei.

Hayes Begrundung zur Zuricknahme dieser wisserntichah Arbeit — die
Unschlissigkeit — wurde weithin zum Spott von Wissdaftlern.

Prof. Jack Heinemann von der Canterbury Universititeu-Seeland deutete
darauf hin, dafl3, wenn man so einen Standard dungigganlegen wiurde, das
zu der Zuriickziehung einer grol3en Anzahl von wygsti Studien fihren wirde,
darunter auch zwei Pionier-Arbeiten von James Waisml Francis Crick, die
die Struktur der DNA beschreiben und wie sie segtlizieren kbnnte, was zu
dem Zeitpunkt dieser Veroffentlichungen nicht beskgiftig oder schlissig
war.

Jetzt hat die Arbeitsgruppe um Seralini die Ansdiguingen durch den
Herausgeber von FCT mit einer Analyse der StudreoPont gekontert.
Diese Analyse, die in dem Journal FCT als ein Slbarean den Herausgeber
publiziert wurdedeckt auf, dal3 die Aussagen der Autoren von DuPoritber
eine Sicherheit der getesteten Gen-Raps-Variante vils ist.

Das Seralini-Team analysierte das Futter flr La¥agetiere, das im
Experiment von Dupont verwendet wurde und das voer gut bekannten
Firma namens Purina stammte.

Sie erhielten von Purina dieselbe Art Futter uediten fest, dafd es mit 18 %
Roundup-Tolerantem Gen-Mais NK603 und mit 14,9 %-B&Mais MON810
kontaminiert war.

Sie fanden aulRerdem, dal3 das Futtermittel Riclestatdslyphosat und
AMPA (das hauptsachliche Abbau-Produkt von Glyphosathielt.

Daher frafl3en die Tiere aus der Kontrollgruppe, obzwar sie keinen Gen-
Raps unter Test-Bedingungen verzehrten, andere Geaflanzen mit der
gleichen gentechnischen Eigenschaft sowie Riucksté@ndon Pestiziden, mit
denen Gen-Pflanzen auf dem Acker behandelt werden.

Einfach gesagt heil3t das:
In dieser Studie wurden nicht Ratten, die mit Gelmtésch Veranderter Kost
geflttert wurden, mit Ratten verglichen, die eieatgchnikfreie Diat erhielten,

2 Sjehe auch die Lesehinweise auf relativ kurze dmchpetente Infos im Anschluf an den Artikel
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sondern es wurden Ratten, die einen Typus von @anze plus Pestizide
bekamen, mit Ratten verglichen, die mit ahnlichem-®flanzen mitsamt von
Pestiziden geflttert wurden.

Seralini und seine Arbeitsgruppe hierzu: ,Das nidadritrollierte Vorhandensein
von Pestizid-Rickstanden und von anderen Gen-Rfftamacht diese
Untersuchung zu einer nicht beweiskraftigen.*

Und sie fligen hinzu, dal3 diese Untersuchung gemlKdterien des
Herausgebers von FCT, Herrn Hayes, zurlickgezogestewesollte.

Im Gegensatz dazu hatte das Team von Seralini elisi¢hs-Materialien fur
ihre Langzeit-Studie auf GVO und auf Pestizide kalhert.

Auf diese Weise untersuchte ihre Studie akkurafdiewvirkungen des Gen-
Mais NK603 und des Herbizides Roundup — und diemgg$nen Effekte wie die
Schadigungen von Organen sowie die Stbérungen deadteSystems waren
wirklich.

Unechte Kontroll-Gruppen.

Die Forscher von DuPont haben ihre Stughgar noch weniger beweiskréftig
gemacht, indem sie sie auf 3 Monate begrenztenzwasrz ist, um Langzeit-
Effekte aufzuzeigen.

Und sie nahmen noch weitere unechte Kontroll-Gragpezu, mit Tieren, an
die mannigfaltige nicht relevante ,Referenz“-Didterabreicht wurden.

Diese Art von Praxis, die tblich flr Studien dedustrie zu ihren eigenen
Produkten isthat zur Folge, dal’ jegliche statistischen Unterschde aus der
mit GVO gefitterten Gruppe im so entstehenden ,,Date-Rauschen”
untergehen.

Viele Industrie-Studien mit einem &hnlich schwackensuchs-Aufbau sind in
FCT veroffentlicht worden und wurden nicht zurlickogen.

Der FCT-Herausgeber Herr Hayes begriindet seinenl&J&pruch einer ,nicht
schlissigen® Natur bei der Feststellung von Tumanash Sterblichkeit in der
Langzeit-Untersuchung von Seralini mit der rel&i®inen Anzahl verwendeter
Ratten sowie mit der vermeintlich zu Tumoren netgnNatur der Sprague-
Dawley Linie.

Doch die Autoren von DuPont zogen ihre Schlul3falggrfir eine Sicherheit
nach einer kiirzeren Zeit-Dauet in der sie eine geringere Anzahl an Daten zu
Gesundheitlichen Auswirkungen ermittelten und ingle eine vergleichbar
kleine Menge an Ratten (12 Tiere pro Gruppe uncidesht verglichen mit
jeweils 10 Tieren in der Seralini-Studie) desselBprague-Dawley-Ratten-
Stammes untersuchten.

Noch eine weitere Ironie liegt in der Tatsache, éafdns verwehrt ist,

argzuwoéhnen, dald DuPont's Harmlosigkeit zusicheBrdebnisse in Bezug auf
ihre eigene Gen-Pflanze ein falsch negatives Ressgin konnte, bei dem ein
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toxischer Effekt zwar vorhanden, aber wegen deleskten experimentellen
Designs nicht gefunden wird.

Stattdessen wird umgekehrt von uns erwartet zuglaudie Ergebnisse von
Seralini, so dramatisch sie sind, seien alle fapguditiv und kiinstlich zustande
gekommen mithilfe einer kleinen Anzahl von getestidRatten und aufgrund
des ausgewahlten Ratten-Stammes.

Um diese GVO-Farce abzurunden, erklaren die AutecenDuPont in ihrer
Arbeit, dal’ ,keine Interessens-Konflikte vorlagerttotz der Tatsache, dal3
sie Angestellte bei dem Unternehmen sind, das iné&tartlochern steht,

um von der Markt-Zulassung der betreffenden Gen-Pfhnze zu profitieren.

Und Brian Delaney, der an erster Stelle genannterAder DuPont-Studie, ist
aulRerdem Direktor des Managements von FCT.
Auch dieses Interesse wird nicht kundgetan.

Wenn diese Gaunereien die Offentliche Gesundheitctit gefahrden,
wurden wir ........... we would be rolling in the asles.

(wtrden wir uns am Boden kugeln - vielleicht istrnnit so etwas wie "Einen
Besen zu fressen" gemeint ? - genAG)

......................... Ende der Ubersetzung

Titel des englischen Originals:
"DuPont's GMO Canola 'Safety' Study exposed"
bei: www.gmwatch.org/index.php/news/archive/205%29

Ubersetzung nach bestem Wissen und hoffentlicleférbler Ausfiihrung
durch:

GenAG/attac-Bielefeld c/o Bl Blirgerwache e. V. el&dstr. 16 - 33615
Bielefeld

Hervorhebung, FuRnoten oder Anmerkungen durch ,@nA

Der kleine Info-Dienst dieser GenAG liefert vorndinim Meldungen zur
Grunen Gentechnik, die von einer gesundheitsbezarmgRelevanz sind.

Uber die aktuelle politische, wirtschaftliche unaiallem tber die
Entwicklungen im weltweiten Widerstand ordern Siéebunbedingt folgende
Newsletter fur

1. die Vorgange und Erkenntnisse hauptsachlicheuat§zhland bei:
www.keine-gentechnik.de

2. weltweit bei: www.gmwatch.org
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Auch wenn GMwatch.org eine englischsprachige Sstitgibt es dort die
Mdglichkeit den so genannten Nachrichten-Ruckblerkgl. "news review")
auch auf Deutsch zu ordern.

Man erhélt ihn dann etwas verzdgert, da die ehrdi@dnT atigen eben Zeit
dazu bendtigen, aber man ist damit immer noch pauafalem aktuell
laufendem.

Unserer Meinung nach gibt es kaum einen bessererblitk, der die weltweite
Situation wiedergibt

XXXXX XXX XXX XX XXX
GenAG/attac-Bielefeld
c/o Bl Burgerwache e. V.
Rolandstral3e 16

33615 Bielefeld

) 9.9.90.9.90.9.9.90.9.9.9.90.9.0.9.¢

—————————————————————— zur GenAG/attac-Bielefeld:
Die GenAG arbeitet fur die weltweite Achtung defi@en Gentechnik.

Das ist die Strategie der GenAG:
http://www.attacnetzwerk.de/fileadmin/user_uploadigen/Bielefeld/attac_bi
elefeld_Genfood_zerstoert_Lebensmittelsicherhdit.pd

Gentechnik und Gifte sind offenbar schadlich urfdggiErst recht, wenn man
ihnen lange Zeit ausgesetzt wird. Das zeigt dikbdriginzige Langzeitstudie von
Prof. Seralini mit einem herbizid-toleranten Marglldem zu diesem Mais
passenden Herbizid Roundup.

Einen profunden Uberblick zur bedeutenden Ser&todie mitsamt einer
Zusammenfassung ihrer gesundheitlich bedeutsant@miinisse gibt es hier in
einem Artikel von Claire Robinson:

http://www.attac-
bielefeld.de/fileadmin/user_upload/Gruppen/Biel@félesundheitliche Bedeutu
ngen_der_2-Jahres-Studie_von_Seralini.pdf

Diese Studie wurde am 24. Juni 2014 wiederverdfédt

Damit ist sie jetzt bereits dreimal von wissenstitthien Gutachtern gepruft
worden und dabei jedesmal als fiir eine Publikageeignet beurteilt worden —
von den prifenden Experten (sogenanntes peer rejadenfalls.

http://www.attac-

bielefeld.de/fileadmin/user_upload/Gruppen/Biel@fSkralini-Langzeitstudie-
wieder-publik.pdf
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